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RESPVESTA 

AL PAPEL 

DADO POR PARTE 

DE LOS SEÑORES 

D I P V T A D O S. 


CONTRA 


LAS EXCEPCIONES PROPVESTAS 

por parte del Doctor Don Iofeph Eípañol de Niño, 
Lugarteniente de Ja Corte del íeñor 
Iuílicia de Aragón, 

AR A mayor fatisfacion, & inteligencia 
de mi juílicia, me ha parecido inferir 
el papel delAduogado contrario,y res¬ 
ponder a cada párrafo deporfi,y el pri¬ 
mero es como le ligue. 

§. I. 



LA DENVNCfACION ESTA SVF/C/EN- 
temente afianzada. 

Pretende fe, que no porque es requifito foral que fe afia 
&en las denunciaciones al tiempo que fe dan,ex Foro Item 
porque la facilidad,tit.forus Inquiíitionis, fol. sj. col.3. 
T aun el juramento fe deuiaprejtar antes, ex Foro Los 

A qua- 
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quaIes,tit.Forma de la enqueíla,ann¡ 1592 .fol.2j4.col. 3. 

i? efpondefe,que fe hafatisfecho a los Fueros jorque en 
<vn mifmo Memorial,y Atto, efid la oblata de la denun¬ 
ciación mandada inferir, afianzada, y jurada. De donde 
fe infiere,que efte mas parece efcrupulo que excepción,p or 
que en vnamifma efcritura,aunque en el orden della aya 

prtondad,no fe confideran dos í/>;»/w>SaIgad.inLaberin. 
dit.p.2.cap.5.num.3 5 , 'ibi:Q uiaprius ac poílerius non da- 
tur in eadem ícriptura, Menoch.de príefumpt. lib.3. p ra> 
fump. 13 3 .num.2 3.Grat.difcept. 17 5 .num.7. rom. j. Cán¬ 
cer, variar.refol.par. 2.cap. 7. tit.de pa1it.num.303. Alanti. 
de tacit.& ambig.lib. 11 .tit. 2 2 .num.4. 

T quando para valor del atto es neceffario que prece¬ 
da,el que en el orden de la eferiturafe lee al fin es prefun 
cion de drecboque precedió, 1. nec enim 6. ff.de íblution. 
/¿¿Necenim ordo feriptura; fpeftatur, íedpotius ex iure 
fumitur id quoi agi videtur Gouean variar.reíblut.lib.i. 

cap. 8. Vancio de nullit.fub tit.quid fit nullitas, num. 2 6. 
Barb.ad tit.fF.rolut.matrim. 2 .par.l. i .num. 6-ibi\ Quinimo 
& illud ceníetúr prcecedere, quod opportet pnecedere vt 
a ¿tus valeat,quamuis ordo inueniatur inuerfus, Mantica 
de tacit.&. ambig.lib. 3.tit. 7 .nu. 11 .Menoch.de pra’fump. 
lib. 6.príefumpt. 7 .nüm. 3 .elegan ter Giurb.w cafo mas di- 
ficd,dcciC 36.anum. j 6. nou1fs1meRota2.pur.purt 5 re- 

centior.decif.j 5 s.apud Rubeum num.r. 


Y no obfta % el ruero Algunas vezes ha acontecido, tit. 
foru s inquifitionisjfol. 84.C01. 1 .que difpone, que en ’efias 
cauf a s fe efte a la letra,porque no tiene letra por fi, quien 
tiene contrafi la prefurnpeion de drecho, no obfiante el or¬ 
den de lia,por que es notorio que efta es liquida prouanfa, 
l.i./¿¿Liquido probatur,vbi glof&Alexand.C. de tefta. 
militis.Suelu.conf.ós.num.j 1.cent, i.cum muí tis per In- 


tre- 




tregiolumad bullam de ceníibus,quceft. 5 .num.48. 

T quita toda dificultad,que de/de el ado de yi.acd re¬ 
conociendo losprocejjos de denunciaciones, no fe bailara 
vno en que fie aya hecho el J uramento antes de dar la de¬ 
nunciación , con que efiamos en términos de obferuancia 
interpretatiua,cnya Juerga es ‘vulgar, I. nam Imperator, 

38.ff.de legi.l.fi de interpretatione, ff. eodem,l. final. C. 
quse fit longa confuetudo congefsi plura in prima alleg, 

huius caufie par.2.num.xi. 

T aunque efie defefto nofie aya opuefio hafia oy, ni de¬ 
terminado en juyzjo contradiHoriodmportapóco , porque 
la obfieruancia interpretatiua no necefisita del, Seffe decif. 
209.num,24.Suelu.conf.2.num.20.cent. 1. vbiquod res 
caret dubio,deganter Tiber.Decian. refponf. 44.V0I.2. a 
num. < 3 .Surd.conf. 3 9 3 .num. 2 5 • 

T bien confiderado el Fuero de 9 2. efia conforme a la 
pra£lica,puesaquellas palabras ,antfe todas colas ,refipetan 
al verbo,cftbn obligados,«o al juramento,que e/leyd tie¬ 
ne fu tiempo allí , el dia que fe diere la denunciación: y es 
vulgar,que la qualidad que fie junta a non verbo, ftr entie- 
dedel tiempotÜl,hin dell£fcfe;§ifi extraneus ,ff. denobal. 
2iGt\on.oluraper Barbo£axiom.i96.nu.6. El fientido del 
Fuero es, queda-principal obligación de V . S.Jlufirifisima, 
es el haz>er jurar el dia que la denunciación je da, porque 
la diccio 7,ante,;«;Vá a la perfona,no al tiempo ,prout in I. 
quod íi Éphefsi,in fine,///: In fumma aequitatem quoque 
ante oculos habere debet Iudex , qui huic adtiom addi- 
¿tus eft.Barb.diftio. 3 3 .num. 2 .Cene.fingul.i 3 .num. 

R E S P V E S T A. 

Refpondefe,que la forma no es efcrupulo, fino requx-' 
fito prccitfo,cuya omifsion induze nulidad, comofe ha 
* A 2 di- 


dichojy es diferente el exemplo de la Efcritura, pues en 
ella no fe halla la formula prefcripta,que por el Fuero fe 
requiere,como efta ponderado prefcribiendo cierto tiem 
po:el qual no puede variarle,ni prepofteraríe. 

Al verficulo ,7 qmndo,Ce refponde, que no fe dize pre 
funcion,dónde confia claramente en proceífo del tiem¬ 
po en que fe hizieron las diligencias,yconfiando del de- 
fedo de la folemnidad, no fe puede dezir, que fe induze 
prefumpcion de auerla obferuad057 afsi fe ha de eftar a la 
letradelFuero,y mas íiendo dicho tiempo de forma fubf 
tanda!,y efta no fe prefume guardada,lino que confie de 
proc tíFújüdawera deaf.\4.0.par.2 .Durand. deaf. 238 . 
num.t. antes fe prefume, queno fe ha guardado, lino fe 
mueíba por el proceífo, Caualc.deaf 39. diai 7 3. 
ranJift.deaf.num.9 . -•"' 'ic.;.: 1 . 

Al vcríiculo, 7 ' quita toda dificultadle fatisfaze dizie - 
do,que no es de confideracion la aíferta practica que alc- 
gad Aduogado contrario,pues dellano cófta, y aunque 
confiara (quod abfit) no ha fido adquirida en contradic- 
torio juyz;lo,ni preferipta por el tiepo neceílarioj y íiedo 

contra ley expreffa,no fe puede llamar obícruancia Ínter 
pretatiua,vid c Mafraéde-ftatuánterpre.eonclufi 2. num. 
163.0’letra delFuero de 92.efta bien clara,y no 
ha menefter interpretaciones. 

.lili /r ;;„ ' V 

§. 11. 

AT GOTARIO HABIL. 

Lo es /uan Lorenzo Smz^porfubfiituto de Guindeo, 
pues aunque aya confiado{c¡ue aora no lo difputo) que efte 
es nieto de FtMeés , quandofe fdfiituyb Je hallaua ex* 
ItnSojurad0 t y admitido,y en el ejercicio de fu oficio, en 


que por el Fuero de alienigenis ad officium non - admit • 
tendiá.fol. 3 7 .col. 3.N ¡pudo f er inhibido, mpaffarfea ha - 
Zjer extracción de otro, luego ha [ido valídalo iaUitndv por 
fu fubfituto,por lo que en términos refuelue : Por col. yerb. 
aliemgen. d num* 3 5 * con exemplar dela Corte del fe.íor 
lufiícía de Aragón, 

2 " raZjon de fia re[elución es inuencible , porque man¬ 
dando el huero,que el Oficial efirangero , aunque fe le opo 
ga la excepción aya de fer obedecido, y permitiéndole :que. 
exer cafería ley tniqua, (i de [pues retro anulaffe loque per 
mitic. Si permitió,porque anuda ? Si anula, porq*e.p?rmi± 
í/^TertuI.lib. 2. ad u e r fus Mar 1 1 o vi-.ibhO, u r pernxi fiera t libe 
rura arbitrium fi intercedo: ? Cur intercedít, fi permiístó 
Eligat vbi fe metipfum erroris notet 5 an in inílirucione 
an in reciísione. Chufo el Fueroproaeer a los gandes abu 
fos que fe aman f fguido de praticar el Fuero, q úbd extra - 
neus a Regno , con el rigor queenfi tenia , fauorecioaios 
efirangeros tolerándolos en fu oficio . ha fia.ver los comen* 
cidosbpues como es pofsi ble , que j more ciendo a efios, per¬ 
judicara a los naturales, contra lapullica vtilidad,que no 
permite fe anule lo que en buenafee abitaron ? Vea fe lo 
que junto Suelues en términos déla ley Barbarias Philip- 
pus,flF.de offic.Pretor.conf.2 8 .nuni 8 . íemicent.2. 

Opone fe, que fe ha jugado lo contrario en diferentes 
exemplar es. La raz¿on d,ellos. amamos de ver, pues por eüa 
fe hade jaz J va r , y no par ellos,San Agufiin de Ciuir. Dei, 
lib.i.cap. 2 5* ;¿/:.'Non modo quíerimus vrrum íit fa¿tum, 
fed vtrum faerit faciendum. Sane quippé ratio exemplis, 
etiain anteponenda eft, Plinius Traja. lib. 10. ibv. Ñeque 
enim putaui poíTe me in eo,qiiod authoritatem tuampof 
ceretexemplis eífecontentutn. Iungendus Gómez de po- 
teíl infeipfhm,lib.i.cap. 8 .num. 7 . 
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Niobfialo que fe ha pretendido, quelafuftituáon folo 
pudo tener lugar en cafo de aujencía. Porque fe refponde, 
que como V.S.I.tiene vifto, los Notarios de fu Tribunal, 
fubfiituydo han muchas vez,es fin abfenciaszy aun elN ota¬ 
rio de los Señores Diputadosfubfiituyé efiando en Zara- 
oo$a,como fe ha vi fio en efios ultimas anos , en que fubfii- 
huyeron Francifco Diego Panz,ano,a Diego de Mendoza: 
Antonio de Vea,a Francifco Diego Pantano-. Hernando 
Sanchez.,a Felipe SancheK,,y otros muchos,en que no fe ha 
contrauenido al Ado de Corte, tit.de la refidencia del No 
tario de Diputados , y íuíuftituto, porque en el no fe lee, 
que el Notario de los Sedares Diputados ño puedafubfti- 
tuirJino en cafo de auf indar lo que di&e es, que no pueda 
au femar fefin liceciay que fi fe 


rio de V..S. {.o fu fubfiituto,Yoto,F porque cerca, tic. ho¬ 
ras inquiíitionis,fol .7 S.col.i, 

Y yetando lafubJlitudonfueranuUhafido luán Lore 

po S ¿inza hábil,por J^oldi l¿t nowiin¿icio7i cfHc de U,S.1tiene* 
pues como la otraparte confiefia,puedeV. S. I. nombrar a 
femejan&adelos Señores Diputados en cafo de impedi¬ 
mento , que no fe ha de efirechar folamente a los impedi¬ 
mentos expresados en el Ado de Corte,tit. de la refiden¬ 
cia del Notario,fol. 7 7 . por lo vulgar, que los exemplos no 
refirmen la regla, l.damni infedi ftipulatio.fF. de dam. in- 
fed.Barb.axiom .8 ó.num.a. 

Y fiendo efio afsi , no ha podido auer impedimento mas 
tue V.S. /. ha tenido para nombrar, pues 


confultado el intento de la otraparte, fus razjones perfua- 

den, que efie a%o, de ningún modo fe podía dar denuncia¬ 
ción'-, porque fiV.S.I • humera paffado a compeler a Cuín - 

deo, conmas razjonesforparanlo que oy di&en contra fu 


fubfiitutoy fifepaffara a haz.er extracción de otro, que es 
lo que [edema ha&er en fu opinion,dixeran que laextrac- 
(ion era nula, porque hall ando fe Cuindeo jurado , y admi¬ 
tido coforme el Fuero de alienigenis, nopodia fer impedi¬ 
do en el exercicio de fu oficio fin conocimiento de caufa, 
Tues que auiamos de haz^er? Cuerdamente V.S.I .preuino 
efie darío,dando lugar a que reprej'entaramos mefira jufit 
cia con la nominación que hi&oy no de oficio,como feprete 
de,pues fuplicamos, que fe nos diera Notario hábil :y fiya 
V. S. I. tuuo efie impedimento por legitimo , quien lo im¬ 
pugnara en fu Tribunal, fin arriefgar la venerado que fe 
lefieue?S\m.\\xn.tfiAo\.\\b.6. epiíí. 13 . ibr. Egit Claudius 
Capito irreuerenter magis quam conítanter, vt qui ipfum 
Senatus Confultum, apud Senatum accufaret. 

N iparece de confideración lo que fe opone, que, o ya 
fea nombrado, oya fubfiituto, deuia luán Lorenco Sanz, 
auer prefiado homenagesy recebido fentencia de excomu • 
nion. Porque ferefponde. Lo primero, que el homenage fe 
prefia en la entrega de las llaues, y por la cufiodia de lias. 
Ado de Corte, tit. de jura de los que tienen las llaues. A 
luán LorenpoSanL hafia oy no fe le ha entregado llaue,ni 
fe ha platicado,que la tengan los Notarios de V.S.Ilufirif 

fima. T quando deuiera auerlo prefiado, refpetando la oílf 

gacion a la cufiodia de las llaues ,y no teniendo efia cone¬ 
xión con el procejfo por faltar a ella, no fe ha podido indu- 
%jr nulidad, porque la formalidad inducida para vn fin, 
no ha de induzjr nulidad en otro diferente,por el odio que 
traen con figo las difpoficiones q inducen nulidades, Vane, 
de nullitat.tit.quid fit nullitas,num.2 8 . 

A lo fegundo,queel Ado de Corte, extracción de Co- 
tadores,fol.7 5 .que es el lugar de donde fe infiere que fe ha 
de obferuár en el Notario de V. S. Ilufirifsima lo mifmo 
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yue en el délos feooresDiputados. En lo literal (ola hor- 

Ua déla extretecion, y juramento, como refrefente ya a 

Y.S.Enfirifii^a en I a infirmación, y no de U fintéela de 


r úma 


fiba platicado nombrar ,y fubfiituyr,el recebir finteada 
de exeatminion , filo fe ha hecho en la extracción. T fien- 
do efte hecho de < ÍJ.S:.Jlufirifsima,y no de efiaparte,a quie 
filo tocoprotefiar, fue fe le diera Notario hábil, auiendo- 
1 o declarado V.S.I'lufirifsimapor tal,efiando efia declara 
clon en fer,por lo que no pudo fer omifsion en Y. S.Iluf- 


trifsimd, por laprudencia ,y acuerdo con que fempre pro¬ 
cede,quedaremos per j.udicados,yfe declarara que efia de-r 
fiunciacion no es profiguiblefAqui Simaco lib. 2 .epift. 3 3. 
Quare fi ipfe irta a te reminifccris íudicatum «cjuu m e (Te 
grbitroriVt ftatucis ruis ad eflc digneris. 


RE S PVE STA. 


Reprefento lo dicho én mí alegación,y en las demas,y 
con que auiendo V. S. I, vifto los exemplares alegados.y 

practico, ínconcufa.no parece puede obftar la doctrina de 

Portolessy no es nuéuo, que confiando dé la incapacidad 
fe anúle lo hecho, y quando en vna caufa fe ha juzgado 
jnconcufamente fin diferencia de parecer,no fe hade bufi- 
car la razón del, comodize Plinto , ubi infia , fino íe- 
guir las refoluciones de hombres tan grandes, pues es de 
ppeer,que la hallaron muy caual, principalmente quando 
ay tañíasdemencias, las quales inducen coftumbre, y en- 
¿oiicesfc dize,que íe figue mas la coftumbre,que los exem 
fiares, Gratian-difcep.foren.cap. 5 44- num. 3 3. ^ cap. 4+<?. 
aiumdecbferuantia rerum iudicata , Suelu. 
conf\.% ifWtn.'it..cent.\. Y que mayor razón, pues dando- 
dosel Fuero por incapaces a los alienígenas, fi lo hecho 


O* 

por dios Imuiera de fubfiftir,era pretender que vna períb- 
na priuada tuuiera jurifdiccion, lo qual es contrafüéreyy 
drecho,y fuplico a V.S.I.a mas de lo alegado,íe vea'clFue 
ro,vt Indices Arago.fd-í*- Y la fubftitucion hecha por 
períbna inhábil,)' incapaz,como Pedro Gerónimo Guin- 
deo,parecé no puede fubftituir, y afsi los excmplares que 
alega el'Áduogadó contrarió,no íe adaptan. 

Y a la dodrina de Sá Aguftin fe réfpondc, que él dicho 

Santo habla allí de vnos hombres que íe mataron,porque 
no los cogieran los enemigos, y dize, que elfos eiémplbs 
no fe han de feguir,y perfuadelo con dezir, que elfo nd Ib 
hizieron los Patriarcas,y profetas: pero que eftadoéfrina 
fe adapta paraprouar que los exempíos de las cofas juz^a 
das,no fe han de feguir, V.S.I.lo mandara cenfurar. - 

Y al lugar que alega de Piinio ,fc reíponde con el miA 
mo lib.io.epift. 74. ibi: Scqttenda ergopotias tibi ex emola 
fien? eoram.qui iftiprouinciaprafmrunt-, V rilenf .cof. ~i <5 6 . 
».'í '8 .y en el lib.i.epift .5 .dize, q ni aun fe dcue permitir el 
preguntar los motiuos, at ego ne interrogare quidem fas 
puto de ano pronuntiatum ejf. Al procurar prouócar a en¬ 
fado a V.S.I.(aI parecer)con el lugar de Piinio lib.6.epift. 
1 g.reípondo, trayendo a la memoria al Aduogado, que 
el mifmo informo contra nueftra íentencia en la nulidad, 
y en mi alegación no ay palabra que íe interprete a me¬ 
nos refpe¿to,ni reuerencia , acordándome del miímo Pii¬ 
nio, lib.4-epifi-7 ■ que dize : Reéíainpenia debilitat ojere- 
cud 'ia pernerfa autem conprmat audatia. Y aísi miímo íc 
fatisfazc con Cafiodor.lib. 4 . epifi.il. ibi: N e aliene accu~ 
fationis inuidiam tuam facer e videaris offenfam . Pues de 
la fuerte que es digno de alabanza, el perfeuerar en la fen- 
tencia jufta, es también culpable el no reuocarla, Apare¬ 
ciere que procede fu reuocacion,San Aguftin: S'tcut lau¬ 
da" — 




So . 

dabile efi a verafentenha non moberi , ita culp abité perfi- 


jtere in falJ' íT ffnam twnqnam tenereprima laus ejt fecun¬ 
da mutare , vt aut ex initio vera per mane at , aut mutata 
faifa,ver a fuccedat, Siman, de republ.lib. 7.cafi\i. Séne¬ 
ca de benef.lib.4-. cap .3 8 .n. 17 9 .ibi:N on efile bit as a cogni- 
to ,& damnato errore difceder e,& ingenue fatendum efi, 
aliadputari deceptus fum. Hacverafuperua fiultttu per- 
fuer ardí a efi,quodfemel dixi quale cumque efi fixum ra- 
tumque fit, non efi turpe,cum re mutare confilium. Cuya 
mudanza, y diueríidad de opiniones, es muy permitida 
a los Supremos Iuezes , Cratian. difcept. forenfi cap. 


127. 

Ni parece que obfta la nominación de V. S. I. (falúa 
ccnfura)por las razones que ferepréfencaron en mi alega- 
ció,y en las otras,y por lo que V.S.I.aurá aduertido, prin 
cipálmente, impugnando la parte contraria con protefto 
tan expecificosy quando en fu nominación no huuiera al¬ 
guna duda(que la ay) por lo dicho,le obfta la excepción a 

dicho Notuno fubftituto,dc no aucr jurado, recibido íen 
tencia de excomunión, ni preñado homenages 5 y pues el 
Fuero lo difpufo afsi,no es meneftet inueftigar la razón. 


§. III. 


N 0 SE HA FALTADO EN EL 

juramento. 

Trueuafe en lasfianzas,por que no ay Fuero alguno q lo 
diga,y aquí viene bien el argumento vulgar,fi voluijfet ex 
■prefsijfet,puesparanofotros no ay mas nulidades que las 
que inducen los Fueros , ni mas drecbo común que tenga 
autoridad de ley que ellos , como dixo bien Mirauete de 
Blancas en fus alegaciones deVirrei eftrangero, pag. 1 s 3 . 


'/.Arguyen algunos .Efie mifñío dtfe&o fe opufo el ana de 
164 *- en t* denunciación de la Cafa de Ganaderas,y en la. 
difinitiuafe deciar o,que era profeg, uible, pues fe trae la del 
Cabildo, en que folo fue cuerdapreuencion,que jurara las 
fianzas por no poner fe en difputas,fepodia auer hecho me¬ 
moria defta que en juyzjio contradictoria fe declaro lo que 

pretendemos . 

El Procurador,auiendo jurado los Señores Diputados 
que dieron la denunciación, no fue neceffario,que juraffe, 
niprueua lo contrario el Fuero, Los quales, de i j 9 2. fol. 

2 34.tit. Forma de la Enquefta, porque en el U diado. y ¡na¬ 
je puede entender copulatiua, fino disiunÜUi amente. Lo 
primero,porque el juramento que fe ha de prefiar es impof 
fible ¡que el Procurador lo prefie,porque hade jurar ¡que la 
ddpor agrauio recebido en la caufa ¡y efie no pertenece al 
Procurador ¡y fuera pedirle <vn impofsible, a que ni ay ley, 
ni razjonque Migue, Can.erít autem IcX diíl. 4 .Ioa.Bapti^ 
fta Cabacius in ocalo Reip.ín praefatione,num.92.- 

Lo fecundo,porque auiendo dicho el Fuero , Procura* 
dor¡ y parte > vso del verbo La da en fingular^y no en plu - 
rah api quifo,que cada vno juraffe en fu cafo. Efioprafti 
co el Re y no en la denunciación del ario 1614. 

N i fatisface a efias rabones laotraparte,pretendiendo, 
que Procurador, y parte han de jurar,que efia dd la denü 
dación por el agrauio que en la caufa ha recibido, refirien¬ 
do el agrauio a la parte, no ai Procurador, necefsitándolo 
afsi a que efie jure,que concepto tiene de la caufa forma¬ 
do,por que efio es quererlo haz^er Iuez^deüa^como fiimpor¬ 
tar a auiendo fido Procurador en la caufa principal fu ref 
puefiapara profeguir y o no la denunciación , teniendo obli- 
\acion de patrocinarla de preciffo, Foro, que los Aboga- 
dos,y Procuradores,fol. 2 21 .col. 3. Cuya diffoficton fe de - 


ue 


ue practicaran quando el Procurador diga,que no esjuf - 
tu la denunciación, como no prueue notoriamente, que es 
afsi.que no es pofsible lo haga quien defendió lacaufa prin 
cipat,proUP K mfimili notat Bardaxi in For.fm/tit.de Aduo- 
catis,& Procuratoribus5jp/íf entendió en el Aduogado 
que refiere SeíTe de inhibition. cap. 5. §. u. Aunqgue.como 
denunciado,ent endio , que procedía la firma que le dieron, 
que no fe prefento , 

< T bien fe ve, que acción,que en el Procurador no ha (1- 
do ‘voluntaria,no puede fer calumniofa. Si el luez¿ le man¬ 
da patrocinar, con que color le obligara a jurar,que no de¬ 
fiende por calumniar? Fuera jurar en vano. Siguiendo fe ef 
tos abfurdos,nofe haz^e violencia ala copuUtiua,cuya na - 
turalez¿a,aun do de fe ha de efiar ala carta admite elargu 
mentó al abfurdo:vitando, como lo reconoce alguna, de las 
alegaciones contrarias,y. fe prueua ad traddita per Ludo- 
uicum Caíanate conf. 19 .a num. 1. Porque la obligación de 
efiar a la carta,mo quita la interpretación intrinfeca,qua~ 
lis efivitandiabfardo,C2facidLX.c conf. 60. num.28. 6 c 30. 
Portol.ad Molin. verb.Forus,num. 5 <*• Foncand. depaO:. 
clau.7-gloí.3.p.9.nun.i.32.Cancer variar, refolution. 2. p. 
cap. 1.num. 140. 


Tfife dixere,que el Procurador ha de jurar en alma de 
Uparte,fie fia jura no fiera necefjano multiplicar júrame 
tos . Siguí edo efia inteligencia fiempre fuera neceffario que 
el Procurador tuuierapoder efpeciafy efio,ni fe ha opuef- 
to,nijamas practicado, y del Fuero, los quales,tit. Forma 
deja Enquefta 3 verf. Y fi acafo fe infiere, que el poder efpe- 
cialfoloes neceffario , quando la parte perfonalmente no 
parece . Señor, la otra parte pretende, que efia denuncia¬ 
ción es injufia,'} fin fundamento ninguno'.fi efio es afsi, no 
parece, bien qla terna, San Greg. homil. 13 .in Euang Abi\ 
\ Qui 


n 

Qui enim de fuá ípe,& operatione íecurus eft pulían ti co 
feílim apetit,quia letus Iudicem fufiinet yfegunefioya to~ 

¿j los nos eftd bien,que fe declare lo que el Reynofuplica >y 
afsilo fia de V .S .Ilufirifsimafugeto a fu ceftfura. 

RESPVESTA. 

Digo lo mifmo que efta dicho en la alegado dadá por 
mi parte,y Tolo añado,que lo que el Aduogado contrario 
dize de la vulgaridad, íi voluiflet expreíTet, es buena para 
acordarle della en el jr. 2. puesa las folemriidades qiieeí 
Fuero exprefso,aunque le quiere dar euaíion, queda coa- 
uencido. 

Y que auia de preftar el Procurador juramento, cfta al 
parecer (falúa cenfura) baftantemente fundado en mi 
alegación,y fuplico a V.S. II uñadísima tenga en la memo¬ 
ria el recuerdo deeftar a la letra, que refiere él Aduogado, 
que con efto,y lodifpuefto en el Fuero , algunas vezes ha 
acontecido tit. Forus Inquifition. a mi entender* la 7 \én 
eñe cafo no podra fer 0 ,íin embargo de las doctrinas có- 
trarias. 

No es la do&rina del feñor Regente SeíTe'de ftbriór au 
toridad , porque eftuuiera denunciado , y quanído efcri- 
uioel tratadode inhibitionibus^no lo eftauá,y'es vh Autor 
que ha merecido mucho crédito en todo el mundo. Y lo 
mifmo quedize SeíTe alli, lo prueua Batdaxi in íoYo fin. 
verffedfi adnocatus , tit. de aduocatis , y PortoL'Verb.ad - 
uocatus num.26 . 0 ’ 2 7. Y a la doctrina de San Gregorio 
cixhibómiL 13 An Euang . fe refpbnde, que el Santo Habla 
alli de los Iuílos, que no deuen temer la muerte, pues qua 
do ven que llega,fe alegran con la efperan^a del premio. 
Pero fabicndó que el fuceffo de los pleytos esYandudofo, 
como fe prueua del text.in l.quod debet, ff.de pecul.Valen - 

fue - 




fuela co/ifi 104.T iratfdn tratt.res ínter altos,fol. 
17 que ay quien lo llama juego de dados, F abro in Pa- 
pinian.J los gallos tan excefsiuos,los trabajos, y m olef- 
tias,que aunque le ganen ocafionan,vt dicebat Tiraq. de 
retraff- Ligniager,$. 8 .glof. 7 .num. 2 o. fegun ello no pare- 
cera fuera de razón , que procure por todos los medios 
pofsibles euitar ella acufacion, aunque eípere buen fucef- 
fo,con que me eftara mejor, que fe declare no rer profe- 
guible la aíferta denunciación. 

Confideradas,pues, eftas razones y que aunque los íe- 
ñores Inquifidotes no quifieron declarar las nulidades,y 
excepciones qüe propufe en mi cédula (que fi cntcdieron 
que podían) no es licito el efcufarfe, remití endo el conoci 
miento a V.S.I. como prueua luán Salisbert, mpolicrati 
cu de curi.nug.cap 8 .relajtuS' a Valeñe.conj .70.». 70. d 5 de 
refiere aquel fucelfo memorable deTrajano,con la viege- 
cilla que llegado a pedirle juíticia de la muerte de fu hijo, 
eítandóponiendofe a cauallo para yr a la guerra, afsiédole 
del pie,le dixo:Tu feñor eres el q reynas, y yo padezco ta 
atroz injuriaírefpondiole, q en boluiendo le fatisfaria, re¬ 
plicóle la mugercilla,y q lera fino buelues-El Emperador 
le refpondib.q fu fuceífor lafatisfariajpero ella le boluib a 
refponder,que teaprouecharaati, o Emperador, fi otro 
fuere el bienhechor:tu eres mi deudor,fraude es no pagar 
lo que deues,tu fuceífor latisfara las injurias al que pade¬ 
ciere en fu tiempo, a ti no te librara la juíticia agena, el 
procederá bien, fi íupicredibrurfe cúpliendo con fu obli¬ 
gación : cuyas palabras fueron tan eficaces, que mouido 
dellas Trajano, apeandofe del cauallo,juzgando la caiiíá 
confolo a viuda. 

Bueluo ;t proponer las excepciones ante V.S.Iluítrifsi- 
ma, pues no es licito que omita mi cuydado ella diligen¬ 
cia. 


IJ 

c ; a , conociendo que deuo hazer todo lo que de mi par¬ 
te fuere pofsible,fin dexar excepcion.ni diligécia que mi¬ 
re a mi defenfa, como dezia Gómez, de A mefiqua, de po- 
tefiat.in fe ipfumpib.i.cap.n Aov.I,mo,&fi credat non pro 
pituram videtnr,quod debeat facere,quod in fe eft , etenim 
facilimum ejt Deo cor Iudicis inclinare,quo vult , nemocp 
de Dei auxilio defperare debet in quolibetpata (it ,fed ex 
parte fuá facere quidquid potejt , euentus JDei ordina- 

tioni relinquerejtaqiverius videturpeccare,quifine caufa 
defenfionesfi'tas t apud iudice non allegat,nifi caufa charita 
tis mobereturX aunque habla en caufas de muerte a eftas 
fe equipara la de honra,y aun fe antepone, como dize el 
mefmo Autor,"j/'¿ prox.lib. 2 .cap.$.num. 11. & 12. Y aísi 
fuplico a V.S.I.vea eflas alegaciones, y con la Chriílian- 
dad,y nobleza que acoftumbra,y me fauorezca, pronun¬ 
ciando en mi fauor, como lo tengo fuplicado en mis de- 
feníiones. Saluacenfura. En £aragoca a is.delunio de 
1652. 


El Doffor lofeph E[panol de N ido. 
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